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"COMUNITA’ MONTAIA ~ COMUNITA’ MONTANA
VALSESIA | . DELLE PREALPI BIELLESI
COMUNITA’ MONTAIVA COMUNITA’ MONTANA
CUSIO MOTTARONE | VALLE MOSSO_

COPIA

SERVIZIO ASSOCIATO IMPIANTI A FUNE

DETERMIIMAZIONE N. 5 INDATA 15 - 06 - 05

OGGETTO: IMPIANTO FUNIVIARIO FUNIFOR PASSO DEI SALATI
(2977'm) — CRESTA ROSSA (3659 m) E OPERE
CONNESSE NEI COMUNI DI ALAGNA VALSESIA (VC) E
GRESSONEY LA TRINITE’ (AO) ,
PROVVEDIMENTO FINALE NON FAVOREVOLE
DELLA (CONFERENZA DEI SERVIZI

I’anno duemilacingue il gidrmo QUINDICI del mese di GTUGNO

IL RESPONSABILE DEL SERVIZIO ASSOCIATO

adotia la seguente determinazjone:

VISTO P’art. 96 commia 1 lettera O della L.R. 44/00 integrata dalla L.R. 05/01 che provvede a conferire
alle Comunitd Montane le funzioni in materia di impianti a fune;

VISTO il D.P.G.R. 29/ Novembre 2004 n° 13/R;

_ VISTA la convenzione Rep. 639 del 16.12.03 per la gestione in forma associata delle competenze nel
settore degli impianti a fune e scule di sci attribuite con LL. RR. 44/00 e 05/01 tra la Copmmita Montana
Valsesia, capofila, Comunita Montaua delle Prealpi Biellesi, Cusio — Mottarone e Valle di Mosso, che prevede
tra ’altro la nomina della iSigra I'rospero Ing. Stefania, dipendente della Comunitd Montana delle Prealpi
Biellesi, quale Responsabilé Tecnico del Servizio Associato;

PREMESSO CHE:

v & stato stipulato con rep. n°4716 del 31.07.00 il protocollo di intenti tra la Regione Piemonte ¢ la
Regione Valle d*Aosta per il collegamento funiviario intervallivo Valsesia — Valle di Gressoney e
stccessi aggiornamenti di cvi alle note della Regione Valle d”Aosta prot. n°10355/GAB a firma del
rispettivo Presidente e conseguente risposta con prot. n°11123/51.45 del 25.06.03 a firma del
Presidente della Regione Piemonte;
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I’opera in oggettoirisulta ubicata come segue:

o Stazione diivalle - linea elettrica ad eccezione del tratto terminale — smantellamento della
sciovia Bors = REGIONE PIEMONTE

u  Stazione dii monle - tratto terminale della linea elettrica ~ smantellamento delle sciovie
Indren e Roccette = REGIONE AUTONOMA VALLE D’AOSTA

con D. Lgs. N°79/98 lo Stato ha trasferito le competenze relative agli impianti a fune ubicati sul
territorio della Regione Valle d’Aosta ed in particolare I’articolo 1:

0 comma 2;cita che “sono comprese nella competenza della Regione Autonoma Valle d’Aosta
tutti gli impianti a funé ..............omissis..., anche se parte del percorso é sito in altra
Regione o Stato confinante”

o comma 3 dita che “le funzioni amministrative concernenti gli impianti che si trovano in
parte sul territorlo di altra regione sono esercitate d’intesa con gli organi che in questa
sono titolari delle medesime” :

con Deliberazione di Givnta n°615 del 13.10.03 la Comunitd Montana Valsesia approva lo schema
di protocollo di intesa tra la Regione Valle d’Aosta Servizio Infrastrutture Funiviarie ¢ la Comunita
Montana medesima conrenente lé modalitd per Vautorizzazione alla realizzazione dell’impianto
funiviario in oggette e successive attivita di sorveglianza come previsto dalla normativa di settore;
con protocollo di intese tra la Regione Valle d’Aosta Servizio Infrastrutture Funiviarie e Ja
Comupita Montana Valsssia sottoscrifto in Varallo in data 15 aprile 2004 si stabilisce come Ie
competenze in materia ii sicurezza e successiva vigilanza durante Pesercizio siano demandate
alle competenti autorita piemontesi, per tramite della Comunitd Montana Valsesia, anche per la
parte di impianto ubieaia in territorio valdostano;

pertanto I’opera in oggettn & soggetta al rilascio delle seguenti concessioni:

G concessione per la costruzione della porzione di impianto a fune e opere connesse, sito in
territorio :valdostano di competenza della Regione Valle d’Aosta Servizio Infrastrutture
Funiviarie secondo la L.R. n°29/97; .

O comcessione per Ja costruzione di porzione di impianto a fune e opere connesse, sito in
territorio piemontese di competenza della Reglone Piemonte, ai sensi della L.R. n°74/89 ¢
relativo Regolamento D.P.G.R. 29 novembre 2004 n° 13/R;

n  concessione per Pesercizio dell’intero impiento a fune di competenza della Regione
Piemonte, in forza del succitato protocollo di intesa sottoscritto in Varallo in data 15 aprile
2004;

CHE per cid che conceme la porzione di impianto site in Regione V.dA.:

con Delibera n°1679 del 24.05.04 la Giunta della Regione Valle d’Aosta esprime una valutazione
positiva condizionata sul.a compatibilita ambientale;

con dichiarazione idel 09.01.04 e successivo parere prot. n°2702 del 11.05.04 il Responsabile
dell’Ufficio Tecnico del Comune di Gressoney la Trinité si esprime in materia di conformita
urbanistica;

con nota prot. n°3237/8IF del 21.02.05 pervenuta presso la Comunita Montana Valsesia con prot.
n°1242 del 28.02.05 1z Regione Valle d’Aosta rilascia parere preliminare favorevole alla
realizzazione dell’impianto medesimo ed in particolare rileva che per il rilascio della concessione
alla costruzione della stazione di monte ai sensi della L.R. 29/97 risulta necessario il nulla osta
tecnico per la sicurezza r'lasciato dall’Ente territorialmente competente ai sensi del D.P.R. 753/80;

CONSIDERATO che:

con nota prot. n°2658 del 25.02.05, pervenuta presso la Comunitd Montana Valsesia con prot.
1°1339 del 01.03.05, la [egione Piemonte, in qualita di Ente Concedente ai sensi della L.R. 74/89,
richiede J’avvio dell’itex approvativo necessario per i) rilascio della concessione alla costruzione e
Iesercizio dell’impianto in oggetto;

con Determinazione Dirigenziale n°204 del 28.04.04 la Regione Piemonte Direzione Turismo —
Sport — Parchi Settore Pianificazione Aree Protette esprime la Valutazione di' incidenza SIC
IT1120028 “Alta: Vialsesia™;

xn parere condizionato ~1°3295 in data 05.08.04 si esprime la Comnissione Edilizia del Comune di

agna;
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v con @eliberazione del Consiglio del Comune di Alagna n°1 del 15.01.05 si dichiara che ’opera &
comgpatibile con gli strumenti urbanistici generali comunali ai sensi dell’art. 5 della L.R. 74/89;
v la disponibilitd dei terreni in capo alla futura Societda esercente Monterosa S.p.A. secondo la

documentazione depositaia agli atti & cosi disposta:
a| Fe. 10 Mapp.41 cel Comune di Alagna => proprieta: Monterosa Sp.A.
o| Fg. 3 Mapp:2 del Comune di Alagna = proprieta: Monterosa S.p.A.

6 (sei)

1000 mq dircui al rep. 64/04 del 30.06.04 per la durata di anni 6 (sel)

n| Fg. 3 Mapp.l del Comune di Alagna = proprietd: Demanio pubblico dello Stato —
disponibilith: atte di concessione per il sorvolo rep. 74/04 del 12.07.04 per Ja durata di anni

g| Fg. 4 Mapp.3 de! Comune di Gressoney la Trinité => proprieta: Demanio pubblico dello
Stato ~ disponibilita: atto di concessione per il sorvolo e per la costruzione su un’area di

v la Societa Monterosa S.p.A. si impegna a rinnovare la concessione ertro 1 termini stabiliti dal

verbale di concessione stesso;

KK

segné.lazione di odtdcoli al volo a bassa quota;
1

CHE 1’4rea interessataidall’intervento & sottoposta ai seguenti vincoli:
a|  Vincolo per scopi idrogeologici ex L.R. 45/89;
n| Vincolo ambientzle e paesistico ai sensi ex D. Lgs. 42/04;

non risulta necessario avvalersi della Dichiarazione di Pubblica Utilitd per quanto sopra; _
& stata inoltrata da perte Jella Societd Monterosa S.p.A. con nota prot. n°729FF/dm del 22.10.04 1a

CHE il : inistero delle Infrastrutture e dei Trasporti S.LIT. Piemonte ¢ Valle d’Aosta Settore Trasporti
~ U.S.T.LF. del Piemonte Liguria e Valle d’Aosta con nota prot. n°468 del 16.02.05, pervenuta presso la
Comunita Montana Valsesia con prot. n°1361 del 02.03.05, rilascia il nulla osta tecnico per la sicurezza ai

sensi del D.P.R. 753/80;

RIBADITO che il rilascio cella concessione per la costruzione e I’esercizio di un impianto finiviario
ex art. 3 L.R. 74/89 da parte dell' Ente concedente — Regione Piemonte ~ & subordinato all’approvazione del
progetto da parte del Servizio Associato Impianti a Fune nonché all’ottenimento dei pareri di cui alla
Conférenza dei servizi composta zome da art. 6 del D.P.GR. 29.11.04 n°13/R e delle autorizzazioni di cui ai

due commi precedenti;

VISTO fil progetto denominato: Funivia Funifor “Passo dei Salati (2977m) — Cresta Rossa (3659m) e
opere cmmesse::", presentate dal proponente Monterosa S.p.A. di Gressoney la Trinité (AQ) con nota prot.
n°39/FF/dm pervenuta con prot. 1°152/cwrtnrmmuiza del 24.01.05, composto dai seguenti elaborati che si

intendono materialmente allegafi alla presente:

A | Protocolle di intenti tra Ja Regione Piemonte ¢ Ja Regione Valle d*Aosta

B | Valutazione Impatto Ambientale Regione Valle 4’ Aosta

elaborato 1.1 = C | Valutazione di Incidenza Regione Piemonte

PRESENTAZIONE DELL’INTERVENTO 1.1a | Relazione Illustrativa

1.1b | Planimetria

1.1c | Profilo Funifor

1.1a | Profilo Elctrodotio

Insieme macchinario stazione motrice a valle

Insieme argano principalc:

1 Relaziong tccnica gencrale

2 | Caleolo della linca .

3 | Rispetio della normativa funiviaria in vigore PTS DM 15.02.69
4 | Risperto al Repolamento Generale del 04.08.98 n°400 .

5 Planimetria della linea scala 1:1000
6 Profilo longitudinale scala 1:5000
7 | Profilo longitudinale scala 1:1000
8

9

10

Insieme macehinerjo stazione di rinvio A monte

Elaborato 1.2 — Z;l Insieme fiella vettum 80 persone
PROGETIC DEFINITIV® 2 | Schems idraulico per tensionamento

13 | Sostegno e stezione intermedia

14 | Cavalletto di Jinca

15 | Profilo longitudinale piano di soccorso

16 | Relazione sul soccorso in linea
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i 17. | Insicme soccorso con passerelle di trasbordo
, 18 | Relazione delle apparecchiature elettriche
19 | Descrizione tecnica dell’impianto di sicurczza EAG
20 | Dichiarazione del progehtista dai pericoli di frane ¢ valanghe
21, | Dichiarazione degli attraversamenti
' 22 | Sistemazione generale aréa di cantiere
Nota introduttiva )
Perizia SLF G2003.20 del 23.11.03
Perizia SLF G2004.01 de} 17.02.04
Elaborafo 13 = Piano di gestione della sicurezza )
RELAZIONE NIVOLOGICA Parcre positivo condizionato da parte della Direzione Prevenzione Rlschx Ydrogeologici
-@ella Regione V. d. A con It. N°13018 del 25.06.04 )
Altestazionc di immunita ai nscln valanghivi a condizione di streita osservanza del Piano
di gestione della sicurezza da paric della Dirczione Prevenzione Rischi Idrogeologici
della Regione V., d. A. con I1. N°14057 del 09.07.04
Approvazione de] Piano di gestione della sicurezza con D.GR. V.d.A. N°2433 “Gel
. . 19.07.04
Elaborato 1.4 — .
RELAZIONE GEOLOGICA Analisi geologica e geotecnjca ai sensi del DM 11.03.38
" Elaborato 1.5~ .
_ DISPONIBILITA’ DEI TERRENI Relazione sulla disponibilisa ei terreni
Elaborato 1.6 -
ATTRAVERSAMENTI E PARALEELISMI | Nota di riscontro
‘ 1.7a | Sirimandaa12
Eluboruto 1.7 — . 1.7b1 | Stralcio PRGC Comune di Gressoncy la Trinité
ISTANZA PER L’AUTORIZZAZIONE 1.7b2 | Stralcic PRGC Comune di Alagpa
VINCOLO IDROGEOLOGICO L.R_45/89 1.7¢c | Documentazione forografica
) 1.7d | Progetto di recupero ambicntale
Elaborato 1.6~ . '
DICHIARAZIONE DI PUBBLICA UTILITA’ Nota di risconiro
Elaborato 1.9 —
OSTACOLI NAVIGAZIONE AEREA Nota di riscontro
Elaborato 1.10—  ~
SERVITU’ MILITARI .| Nota di riscontro
i 1.11a
Progetto di compatibilitd smbientale — planimetria scala 1:5000 .
1.11b1 | Parere commissione edilizia Comune di Gressoney la Trinité
1.11b2 | Conformita urbanistica Comuns di Alagna
Elaborsto 1.11 - _ 1.11¢1 | Sirimandaa 1.2
ISTANZA PER  L'AUTORIZZAZIONE [11162 | A - Lincs clettrics & M7 Passo Salati — Punia Indren
D.LG8.42/04 B - Planimctria
C - Profilo
D - Relazione di calcolo sostegno
1.11d | Relazione tecnico ~ descrittiva
1.11e | Documentazione fotografica
1.11f | Progetto opere di recupero ambicntalc
1.11g | Copertura finanziaria dcll’opera

VERIFICATA I’ottemperanza alle disposizioni di cui al D.P.G.R. 29 Novembre 2004 n° 13/R in
materia di documenti preliminari ed essenziali per I’attivazione della procedura sopra richiamata, come

precedentemente elencati;

RICORDATO che, ai sensi = nel nspetto del combinato disposto di cui all’art. 5 del D.P.G.R. 29.11.04,
n° 13/R e all’art. 14 della L. 241/90 e ss.mm.ii., il Responsabile del Servizio Associato ha provveduto:

v' con prot. n1°578/cvpreirmmass, del 03.03. 05 alla convoca della PRIMA SEDUTA DELLA CONFERENZA
DEI SERVIZI ver liapprovazione del progetto di cui trattasi nonché il rilascio delle autorizzazioni
necessarie per I’avvio delle procedure di affidamento lavori;

v con nota n°947/ qureirmeizs del 13.04.05 alla trasmissione del verbale di 1° seduta;

v con prot. n°1357/cienenrmrizes

del 19.05.05 alla convoca della SECONDA SEDUTA DELLA

CONFERENZA DERSERVLT ¢ contestuale trasmissione delle integrazioni pervenute
v connotan®1585/ arreammmsea d€l 08.09.05 alla trasmissione del verbale di 2° seduta;

VISTO che ai sensi e pex gli. effetti del comma 1 art. 9 del D.P.R. 554/99, le convocazioni ¢ i verbali
sono state oggetto dj avvisojpubblico presso I’ Albo Pretorio, nel termini di legge:
v Rep. 26/cprenrmmies dal 28.02.05 al 09.04.05 indizione di convocazione di 1° seduta
¥  Rep. 81/cuerenemmuss dal 13.04.05 al 23.05.05 verbale di 1° seduta del 12.04.05
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v Rep. 138/crpnensemmiocer idal 2:.05.05 al 07.06.05 convocazione di 2° seduta
v Rep. 143/cvpreniemenen idal 05.06.05 al 23.06.05 verbale di 2° seduta del 07.06.05

RICHIAMATI apputito i verbali di istruttoria di cui alla:
v Prima seduta del 12.04{05:
v  Seconda seduta del 07.06.05
allegati al presente provvedimento rispettivamente ai punti A, B da intendersi come parte integrante e
sostanziale;

PRESO ATTO delle integrazioni progettuali presentate dal proponente Monterosa S:p.A. con nota
prot. n°258/FF/dim del 11.05.05 pervenuta con prot. 1°1282/ cyprenpmmrzss del 12.05.05 come da elenco

seguente, che si intendono materialmente allegate al presente provvedimento:
Lettera di risposta alle prescrizioni ed slle interazioni richieste in sede di c.d.f de} 12.04.2005
Quadrojeconomic: delle opere in progewo (ai sensi DPR 534)
C_ompuéo metrico »stimativo Funifor e teleferichie (ai sensi DPR 554)
Eleneo prozz Funifor — teleferiche (af scnsi dpr 554) _
Piano di sicurezza & coordinamento per Funifor ¢ opere accessorie — Parte Prima
Plano di sicurezza & coordinamento per Funifor ¢ opere accessorie — Parte Seconda
Crono~propramime: per Fupifor
Capitolatojd appaito Funifor .
Relazione giustificativa sulla scelta dei mezzi di trasporto materiale & persone
Progené téleferics. trasporto materiale
9.1 wlazion: tecnica
92 profilo langitdinale
93 . corogralia generale
94  struttors 3 ancorsgeio di valle
9,5 ' fondazicone stazione di valle
9.6 . ancornggio di monte
9.7 ' perno ancoraggl di monte
9.8 sostegna tipo
9,9 ., terminali sostcgno
10 Progetto toleferice trasporto persone
10.1 nelazion: tecnica generale
102 profilo irngimdinale della linea
103§ eorograiia generale
10.4 i sazione di velle— sistemazione
10.5 * stazione di valle — plenimetris
106  stazione di montc - sistcrazione
10.7 i stazione 3i monte — planimetria
10.8  sostegno tipo
10.9 rulliera = 8 rulli
10.10 * veicolo zsaposto
10.11 . morset
10.12  puntonc ooutrappeso
10.13  insieme urgano motore
10.14  saxione rinvio fissa
11 Computo metrico ustimativo linea cletirica (gi senst DPR 554) — non finanziats pubblica
12 Studio Impatto Ambicntele (ai sensi DPR 554)
12.1 : ¢laborato A —relazione
12.2 * elaborat B - documentazione fotografica
12.3 * elaboratn C — sintesi non tecnica
12.4 . elaboratn 1 - opere in progetto
12.5 | elaboratr 2 — vincoli territoriali ¢ ambientali
12.6  elaborats 3 — carla geologica
12.7 ¢laboratr 4 — Jocalizzazione probabile dellc valanghe
12.8 ¢ ¢laborati 5 ~ carta di sintesi degli elementi di attenzione
13 Risposti aile preszrizioni di cui alla valutazione d*incidenza D.D. 204/21.5 del 28.04.04
12.1  relazions Doppelmayr su problematiche fune di segnalazione teleferica
132+ copvenzione fra Monterosa S.p.A. ¢ Parco Natwrale Alta Valsesia per monitoraggio
13.3 ; lettera < intenti di Monterosa 2000 S.p.A. circa il recupero di strutture esistenti
14 Rispost alle preszrizioni della VIA Ville d'Aosta
14.1 ¢ convenzione ra Monterosa S.p.A. & Parco Naturale Alta Valsesia per monijtoraggio
142 i letera d"intenti di Monterosa 2000 S.p.A. circa il recupero di srurrare esistenti
15 Relazianeidi descrizione ¢ previsione ded flussi / calcolo portata cffettiva
15.1 . previsiane dei flussi
152 calcolo porata effertiva Funifor

O\ RN D

16 Relazionerglaciologica ¢ studio influcnza sciatori su ghiacciaio .
17 Cartografin dell"asse con jtincrer] fuoripista, strutture riccttive ¢ impianti ¢ piste esistenti
13 Srima incremente utenti nel comprensorio

19 Approfondimenta #indio valanghe & opere di disgaggio
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20 Progetto esecurivo opere paravalanghe alla staziope intermedia
20,1 . relazions tecnica e di calcole

202 corogralia

203 et danive: particolare opere tipo barriere interne ‘
20.4 ' reti daneve: particolare opere tipo barriere di bordo
20.5 ; reti da nzve: planimeria generale con disposizione delle opere

21 Computo metrico ustimativo delle opere paravalanghe
22 Capitolatospecial: di appalto delle opere paravalanghe

23 Piano di Gestione ol Rischio valanghe arce fuoripista

24 Documento interne per gestione sicurezza bacind sciabili di Indren ¢ Bors
25 Dichiarazipne del progettista frane ¢ valanghe

26  Integredione stdi: geologico

26.1  integraz’pni sn cartografie geologich

- relazioni su effetto fusione permafrost (F7)
analjsi 1 pericolo caduta massi in loc. Indren (F8)
262  illustrez'nne sfrumentazione urbanistica

oo7/010

alla stazione intermedia (ai scusi DPR 554)
alla stazione intermedia (ai sensi DPR 554)

e, geotecniche ed indicazioni geostrbrmrali (F6)

CONSIDERATI i pareri ¢ le istruttorie pervenute da parte degli uffici istruttori di competenza © di

jto elencati:

ROT

del 06.06.05

2°%seduts

assumto agli atti
pell’ambito della

1 | n°20482/19.20 n?1557 del R.P. Direzione pianificazione e Richiesta di ulterioxe

del 06.06.05 06106.05 gestione urbanistica Settore specifica documentazione
- o : Gestione Beni Ambientali - Torino .
2 | n°70396 del n°1561 del ARPA Piemonte Mancanza dei presupposti
06.06.05 06106.05 per dichiarare I'impianto
immune dal pericolo di
v _ : valanghe
3 | n°8260/22.01 Presentatc e R.P. Dirczione Tutela e Non faverevole

Risanamento Ambientale

T 2°1280821.5 |  Presentatc e

del 07.06.05

2°sedute

assunto agli atti
pell’ambito lella

R.P. Direzione Turismo Sport
Parchi Settore Pianificazione Aree
Proteite

Insufficienza
dell’assolvimento alle
+ prescrizioni imposte con
provvedimento di
competenza

5| 1n°3624 del Prosentatc o

Corpo Forestale dello Stato -

Non favorevole

2° seduta

riportata a verbale
nell’ambito della

06.06.05 assumto agli atti Vercelli
nell’ambito della
2%seduta
6 Dichiarazicne | R.P. Direzione Economia Montana Non favorevole
riportata a verbale e Foreste Settore Idraulica
nell’ambito della Forestale
, . 2° seduts
7 Dichiarazitne R.P. Direzione Turismo Sport e Non favorevole

Parchi

allegati al verbale di 2° seduta e da intendersi quale parte integrante e sostanziale del presente prowédimentog

CONSIDERATO il lparcrc prot. n°13232/21 del 14.06.05, pervenuto con prot. n°1632 del 14.05.06, da
parte della Regione Piemonte Direrione Turismo Sport ¢ Parchi che formalizza quanto espresso in sede di 2°
seduta, allegato al verbale d1 2° seduta a completamento de] medesimo;

CONSIDERATO che le amministrazioni convocate hanmo partecipato aftraverso un unico
rappresentante legittimato, dall’nrgano competente, ad esprimere in modo vincolante la volonta
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dell’amministrazione su tutte lle decisioni di competenza della stessa, ai sensi del combinato disposto di cui al
comma 7 art. 14-ter L. 240/90 e ss.mnm.ii. e comma 11 art.7 L.109/94 e ss.mm.ii;

CONSIDERATO chie nel rispetto del comma 11 art. 7 L. 109/94 & ss.mm.ii., “qualora alla conferenza
dei servizi il rappresentante di un’amministrazione invitata sia risultato assente...... omissis...la conferenza ¢
riconvocata per una sola volta.....omissis... e decide prescindendo dalla totalita delle amministrazioni inviate e
dalla adeguatezza dei poterijdi rappresentanza dei soggetti intervenuti”;

CONSIDERATO inoltre che nel rispetto del comma 5 art. 8 D.P.G.R. 29.11.04 n°13/R, “in sede di
conferenza possono essere richiest: per una sola volta.....chiarimenti o ulteriore documentazione. ...Decorso
tale termine si procede comunque a.esame del progetto™;

CONSIDERATO inoltre che ai sensi del comma 7 art. 14 ter L. 241/90 ¢ ss.mm.ii; “s1 considera
acquisito ’assenso della amministrazione il cui rappresentante non abbia espresso definitivamente la volonta
dell’amministrazione rappresentata’;

VISTO che i funzionari delegati per il seguente ente:
v Soprintendenza dei Beni Ambientali, Architettonici e Paesaggistici del Piemonte
seppure regolarmente convocatl sons risultati assenti in ogni seduta svolta;

CONSIDERATO I’art. 14-ter comma 6-bis della L. 241/90 e ss.mm.ii. secondo cui “all’esito dei lavori
della conferenza....... Pamministrazione procedente adotta la determinazione motivata di conclusione del
procedjmento valutate le specifichie risultanza della conferenza ¢ tenendo conto delle posizioni prevalenti
espresse in quella sede”™; :

PRESO ATTO di quanto finora citato nonché di quanto espresso dai presenti in seno alle sedute svolte,

il Responsabile del Servizio Associato Impianti 8 Fune provvede — nel rispetto della L. 241/90 e ss.mm. it
lett.e) comma 1 art. 6 — ad adottere il provvedimento finale NON favorevole della Conferenza dei Servizi
dichiarando chiuso il procedirhento con provvedimento di diniego necessario:

o per I'approvazione del progetto

o per Iassunziome dei seguenti vincoli:

- vincoloex L.R. 45/95

- vincoloex D. Lgs. 42/04
da parte del Servizio Associato Impianti a Fune e riguardante la realizzazione di nuovo memnto a fune
denominato: Funivia Funifor “Passa dei Salati (2977m) — Cresta Rossa (3659m) e opere connesse” nei comuni
di Alagpa Valsesia (VC) ¢ Gressor:ey La Trinité (AO) al fine del rilascio della concessione alla costruzione e
I’esercizio ex art. 3 L.R. 74/89;

INTESO che con laichiusura della procedimento in corso si intendono decaduti tutti gli adempimenti
préliminari ed essenziali peri Iattivazione della procedura di Conferenza dei Servizi, nei disposti di cui al
D.P.G.R. 29 Novembre 2004 'n° 13/R;

RICONOSCIUTA, aisensi ¢ per gli effetti dell’art. 49, 1° comma, del D.Lgvo 18-08-2000, n. 267, la
propria competenza a dichiarare la regolarita tecnica della presente determinazione;

VISTA laL.R. 74/89 e il D.P.G.R. 29 Novembre 2004 n® 13/R;
VISTA la L. 109/94:e ss.oan.ii. e il Regolamento di Attuazione D.P.R. 554/99;

VISTA la L. 241/90}e ss.mui.ii.;

DETERMINA

1. per tutto quanto citato in premessa che si intende quivi integralmente riportato, di adotfare il
provvedimento finale non favorevole della Conferenza dei Servizi ex L. 241/90 e s.m.1. e L. 109/94
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e ss.mmii. - finalizzato agli adempimenti di cui ol D.P.G.R. 29.11.04 n°13/R du parte del Servizio
Associato Impianti a Fune - dichiarando chiuso il procedimento con provvedimento di diniego
avviato per la realizaazions di nuovo impianto a fune al fine del rilascio della concessione alla
costruzione e Ieserdizio ex zrt. 3 L.R. 74/89 e relativa al progetto denominato “Funivia Funifor “Passo
dei Salati (2977m) + Creste Rossa (3659m) e opere connesse neji comuni di Alagna Valsesia (VC) e
Gressoney La Trinité: (AO)” cosi come proposte dalla Societd Monterosa S.p.A. di Gressoney La
Trinité (AO) e composto dagli elaborati originari ¢ integrativi citati in premessa - che si intendono
integralmente trascriti e jacenti parte del presente provvedimenio anche se non materialmente
allegati - , ritenendoicost NON assunti i seguenti atti:

e Approvazione del progetto;

e Autorizagzione ex D, Lgs. 42/04

e  Svincolo idrogeologico ex L.R. 45/89

di dare atto che la sottoscritia, in qualita di Responsabile del Servizio Associato Impianti 2 Fune, nel
rispetto dell’art. 14ter comma 6-bis della L. 241/90 ¢ ss.mm.ii. adotta la presente Determinazione
wmotivata di conclusione c¢on diniego del procedimento, valutate le specifiche risultanza della
Conferenza ¢ tenendo conto delle posizioni prevalenti espresse in quella sede;

di dare atto che iiverbale redatti dalla sottoscritta in qualitd di Responsabile del Procedimento
nell’ambito delle istruttorie di 1° seduta del 12.04.05 ¢ di 2° seduta del 07.06.05, che si allegano

rispertivamenie in appendic: A e B, risultano parte integrante e sostanziale del presente provvedimento
amminisirativo;

di prendere atto dei} pareri ~on favorevoli pervenuti, che si allegano in coda al verbale di 2° seduta,
quali parti integrantijeisostariziali del presente provvedimento amministrativo,

di dare atto che con lachiusura della procedimento in corso si intendono decaduti tutti gli adempimenti
preliminari ed essenziali per attivazione della procedura di Conferenza dei Servizi, nei disposti di cui
al D.P.G.R. 29 Novembre 2004 n° 13/R;

di dare atto che il preserte provvedimento verra notificato al propOnenté Monterosa S.p.A. di
Gressoney La Trinité (AO);

di rimettere copia della presente Determinazione a tutti gli Uffici Istruttori nonché ai professionisti
incaricati;

di altresi rimettere copia dclla presente Determinazione all’Ente concedente per gli adempimenti di
competenza;

di dare atto che la presente Jeterminazione ai fini della trasparenza amministrativa & pubblicata presso
1’ Albo Pretorio delld Comunita Montana Valsesia, ove rimane per quindici giorni consecutivi.

Sono fatti salvi i diritti di tefzi, nonché le competenze di altri Organi, Amministrazioni o Enti.

i

IL RESPONSABILE DEL SERVIZIO ASSOCIATO
(F.TO PROSPERO Ing. Stefania)

\;\T
VarALLO) §
2\ 0 £
Co q\e'
PER COPIA GaF
lLsEGﬁg’r b

{

s
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CERTIFICATO DI PUBBLICAZIONE

Certificasi dal Funzionario incaricato che Copla della gesente determinazione & stata affissa
all’Albo Pretorio della)Comu: uta Valsesm 1§’glomo & 20087 ¢ vi rimarrd pubblicata
per 15 giorni consecunw fino al.. Mo 128

Alagna Valsesia, li. <2 ? Rt

IL FUNZIONARIO INCARICATO

(F.TO D%EO Pierangela)
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Prot. n. 1039 g/cg Torno. i -~ § il 2005

: Al Servizio Associate Impianti & Fune
e e ¢/o C.M. PREALP| BIELLES!
S&owlgl T Viale Paletta, 21/23
13836 Cossato (Bl)

I A I
e

0 @
s

Riferimento Vs, orot, n. 009367,10,02 del 19708 /08, prot, Arpa n, 63652/05 del 23/006.

Oggetto: Impianto funiviario FUNIFOR “Passo dei Salati (2977 m) - Crasta Rossa (3659 m)” e
opere connesse nei comuni di Alagna Valsesia (VC) e Gressoney La Trinité (AQ).
Conferenza : dei Sarvizi comvocata in data 07/06/05 ai sensi della L.R.44/2000,

L.R_5/2001, dél DPGR 29/11/04 n.13/R, L.R.45/89, |_R.74/89.
- Invio relazionk istruttoria.

. Si trasmetts in allegato la relazione istruttoria di competenza di cui all'oggetto.
Distinti saluti.

g

H:\comuni\LR45&74\2006\Alagns; Crasta Ressa_parers.doc

ARITA Piemonte ~ Ente di diritto pubblico
Cedice Fiscale - Partita IVA 07176380017
itres Trevinrone ¢ Yertas sl amasnieis

€.50 Unione S_ovieﬁca, 2164 10134 Turdno —Tel. 0113168203 — fax 0113181708 — E-mail; metet)iaru@ragione.piemonteut_
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Oggetto: Impianto funiviario FUNIFOR “Passo dei Salati (2977 m) — Cresia Rossa (3658 m)” e
opera connessg nei comuni di Alagna Valsesia (VC) & Gresscney Lz Trinité (AO).
Conferanza dei Servizi convocata In data 07/06/05 ai sensi della L.R.44/2000,
L.R.5/2001, del DPGR 29/11/04 n.138/R, L.R.45/82, L.R.74/86.

Relazione istruttoria.

Lintervento ini oggetto riguarda un impianto funiviario di prevista realizzazione nel
dominio sciabile deliMonterasa Ski, tra la Val Sesia e la Valle di Gressoney, di collegamento tra
il Passo dei Salati (g.12977) e la Cresta Rossa (q.36569) con una stazione intermedia nei pressi
di Punta Indren.

In data 12/04/2005 si & svolta la prima seduta dslla Conferenza dei Servizi per
rapprovazione del progetto :efinitivo~-esecutivo in oggetto.

A seguito delle richieste di chiarimenti e di integrazioni progettuali sugli aspetti di
competenza emersinel corzo della stessa seduta di CdS, & pervenuta con nota di trasmissione
Prot. 1357/10.02 dél R.U.F. del Servizio Associato Impianti a Fune della Comunita Montane
Valsesia-Prealpi Biellesi-Cusio-Mottarone-Valle Mosso la documentazione integrativa, Ns.
Prot.n.63852/05 del 23/06/2005.

In relazione alla seconda seduta della Conferenza dei Servizi in oggetto, convocata in
data 07/06/2005 e a iseguilo dall'analisi della documentazione originariaments prodotta e di.
quella integrativa, si esprimono le seguenti valutazioni di competenza. ‘

Si evidenzia:innanzlutto come alcuni degli elaborati progettuali (relazione nivologica,
PFiano di Gestione! della Sicurezza, relazione glaciologica) non siano stati firmati da
professionisti abilitati &ll'esercizio di professioni riconosciute dalla normativa vigente, sebbene
tale aspetto fosse gié stalo evidenziato nella Ns. richiesta di integrazioni con nota Prot.

45780/05 del 13/04/2006.

Nel rerito tecnico sievidenzia quanto segue:
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per 13 Protezivne Ambientdie

"9 ey

Asoetti nivologici e relativi &ila sicurezza in relazicne zl pericolo di valanghe

» In relazione alla gestione del Piano di Gsstions dsilz Sicurezzz si evidenziano | seguenti
punti ¢i criticitd per i quali fa documentazione integrativa non dimostra compiutamente
termini di garanzia, di efficacia e di funzionalita del piano stesso:

1.

non & prevista I3 misurazione diretta di dati nivometeorologici in area di distacco,
indispensabili per una adeguata valutazione delle effettive masse nevose
mobilizzabili col distacco programmato e del loro grado di consclidamento: si &
inoltre evidenziala la difficile fattibilita e la scarsa significativitd di una eventuale
installazione di stazioni automatiche di monitoraggio;

non & stata anaizzata la possibilita di utilizzare sistemi in remoto per monitorare
I'evoluzione nel tampo dei parametri fisici del manto névoso e gli effetti dei tiri con
esplosivo;, cosi come l'eventuale futura installazione di un sistema di distaceo
programmato ccn esploditori 2 gas risulta al momento definita ad uni livello
progettuale: purarente ipotetico. Inoltre la valutazions della stabilita del manto
nevoso nelle zcne di distacco risulta complessa da attuare per problemi di
accessibilitd e di scarsa rappresentativita, in relazione ai punti dove potere eseguire
prove dirette di stabilita in condizioni di sicurezza. Da ¢id deriva una forte incertazza
nella determinazinne delle condizioni idonee per effettuare la messa in esercizio

4

dell'impianto.

poiche il sistema di distacco prefigurato mediante utilizzo di esplosivo elitrasportato
non garantisce la pessibilita di impiego in condizioni critiche non viene garantito il
rispetto delle condizioni otimall e vincolanti descritte nello studio nivologico

dellIstitutoi per lo Studio della Neve e delle Valanghe SLF di Davos;

non viene' data attuazione, nellindividuazione dei punti di tiro, alfindicazione
espressa nelfo studio sopracitato, di bonifica preventiva sul ghiacciaio sottostante i
pendii sommitali dulla Piramid Vincent al fine di scongiurare effatt] amplificatori sulle
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dimensioni delie valanghe legati a fencmeni di erosicne del manto sul ghiacciaio

durante lb scorrimento della massa nevosa.

o Circa [a perimetrazione delle arse valanghive sul territoric piemontese, sia spontanee che
provocate dal sistemz di distacco programmiato previsto a difesa della stazione di monte,

si & evidenziats una sjtuazione di esposizione a valanaz per Ia stazione intermedia perla
quale non sonoistati orevist! interventi di difesa strutturale finalizzati alla sua messa in

sicurezza.
L'esposizione & valanga della stazione intermedia risultz dai seguenti elaborati a corredo

della documentazione presentata:

» “lustrazione sirumentazione urbanistica, parte geologica ~ elaporato F9” , 8 fima
del Dott. Geol, Fabrizio Gregori, ove si illustrano gli elaborati geologici e nivologici
allegatiial progatto preliminare di variante in itinere al PRGC del comune di Alagna

= Valgesia. Nella cartografia di sintesi allegata si evidenzia I'individuazione dell'area
valanghiva identificata con il codice Ve-23 (pericolosita elevata) allinterrio della
quale ricade la [ocalizzazione della stazione intermedia in oggetto;

» documento integrativo riguardante |'analisi degli event storici noti e perimetrazione
derivante ida simulazione modellistica, mediante I'utilizzo del software AVAL 1-D,
con Tr=100 arni, prodotto dal professionista incaricato Dott. S. Maghreth, e
identificate conie Addendum to the SLF Export Reéport G2003.20 on “Aspett/ -
nivologici e relative alla sicurezza in relazione al pericolo di valanghe™

« Studio di impatio ambientale e valutazione di incidenza - Ejab. 4 “Localizzaz/one
probabile delle valanghe” redatta dai Dott. P.A. Donna Bianco, E.Macchi, L.Destro.

Dall'analisi complessive dei documenti sopraccitati emerge che larea dove & prevista
Finstallazione della stazione intermedia & soggetta a dinamica valanghiva, jn contraddizione con Ja

dichiaraziong del progettista ingaricato. Dott, Ina. Dino Veronési, circa limmunita delfimpianto da
rischio valanghe.
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Si evidenzia inoltre che la struttura di protezione della stazione di rmonte & staia
dimensionata in funzione di Lna valanga di progetto con tempo di ritorno pari 2 80 anni non
coerentemenie con quanmto previsto dal punio 1.1, lettera ¢} deil'Allegato A del Regolemento -
DPGR 29/11/04 n.13/R the prevede ['utilizzo di parametri relativi ad unza valanga con tempo di
ritorno centennale.

Aspetti_glaciologici e di ftutela znbientale

Si segnalano Inolire alcune criticita di carattere ambientale connesse alla realizzazione del
progetto, che evidenziano la fragilitd del contesto territoriale in cul questo si insarisée ed alle quali
la documentazione progettuale non propone soluzion:

1. la modifica del sicli di naturale zlimentazione dei ghiacciai di Indren e di Bars
conseguente allz ripetute operazioni di distacco artificiale, che si intenderebbero
operare ail fini vella messa In sicurezza dell'esercizio dell'impiantc e della sua
fruizione ‘nbn & stata presa in considerazione nello studio effetiuato. A cid si
aggiungano gli effetti inquinanti di quantits non trascurabili di sostanze esplosive sul
delicato ambients glaciale oggetto di tutela assoluta in quanto Sito di Interesse
Comunitario.

2. la possibiletinterfzrenza di una eventuale avanzata del fronte glaciale dei Bors con it
sito di prevista ubicazione della stazione intermedia dellimpianto in progetto. Si
softolineaia tal proposito che F'area in oggetto risulta essere stata di periinenza della
dinamica iglaciale fino a soli due decsnni fa e che come tale dovrebbe essere
oggetto ditadozione di particolari cautsle ne! suo utilizzo.

3. gl effetti :dell’ uso prolungato di esplosivo sulla stabilitd della seraccata del
ghiacciaio; di Indren sovrastante la stazione di monte nonché delle pareti rocciosée
dell'area circostarite. Il rischio di crollo di masse glaciali potrebbe costituire inoltre

‘un elemento di pregiudizio per la sicurezza degli utenti lungo gii itinerari di discesa
asserviti all'impianto.
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Conclusioni

Dallanalis! dells diverse cartcgrafie progettuali fornite dal propenente e ca quella
contenuta nellai Banca Dati Valanghe di ARPA Fiemonte risulta I'esposizione a valanga
della stazione intermedia. Tale dato & confermato anche dalla perimetrazione derivenie
dalla simulazione mocelistica condotta dall'lstituto SLF di Davos per una valanga con
tempo di ritornoicentennale.

Tale grave elemento di pericolosita non & stato presc in considerazione dai
progettisti nellai valutazione degli interventi di difesa ritenuti necessari per |la sicurezza
dellimpianto. Inoltre, in relazione alla tipologia ed alle dimensioni delle strutture dela
stazione intermedia ed alle pressioni di impatio calcolate, riportate nell'appendice 3.3 dello
studio integrativo prodotto dall'lstituto sopra citato, si evidenzia la proolematicita della
realizzazione diladeguate opere di difesa.

Inoltre in base alle notevoli incertezze legate alla messa in opera e gestione del
sistema di distacto programmato defle Valanghe, si rappresanta che il Piano di Gestione
della Sicurezza, tosi come prospettato nel progetio, non fornisce sufficienti elementi di
garanzia della ‘sicureiza in relazione al pericolo di valanghe dellimpianto e del suo

esercizio, nonché degli itinerari di discesa da esso serviti.
Si ritiene quindi chs, dalle risultanze istruttorie e preso atto della documentazione

integrativa, non sussis'ano | presupposti per dichiarare limpianto in_progetto immune dak
pericolo_di valanghe, ai sensi della L.R74/89, del DPGR 29/11/04 n.13/R e del D.M.

392/2003.

»

| funzionari incaricati

T NRE Dott: Geol. Marco Cordola
i ’\‘ . - ST«
Dott. Ggol. Andrea Eeries

e Dekeal
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Nellambito della prina seduta della Conferenza dei Ssrvizi, svoltasi in data
12.04.2005 e convacata in \virtl delle normative in cggette, & siata formulata da parte cella
Direzione scrivente e degli altri soggetli intervenuti e chiamati ad esprimersi una corpesa
richiesta di integrazicnijprogetiuali e documnentali.

A fronte dell'ssame della documentarione integrativa inviata dal proponente
Monterosa S.p.A. & possibile formulare le seguent considerazioni, con particolare
riferimento slle problematiche di tutela ambientale:

» In merito alla descrizione, previsione e destinazione dei flussi di persone & delle
attivita derivanti dalla Incentivazione della frequentazione umana del circo glaciale in
oggetto, nonché alla valutazione degli effetti che la pratica sciistica avra sull'ambiente
del ghiacciaio, 1sia sotto il profilo della maggiore presenza antropica incentivata
dallimpianto che della sopravvivenza del ghiaccizio stesso, e In relazione alle
considerazion! espresse sullo stato del circo glaciale esistents e del suoi fenomeni di
régressione, anche in merito alla sicurezza di ipoteticl tracciati, importanti
informazioni si ritrovarno nell'elabaorato n. 16 "Relazione glaciclogica’, in queli n. 15e
18 relativi allincremertto e ai flussi degli utenti.

Correttamente il commitiente stima un notevole successo dellimpianto, quale
attrattiva intemezionzle di sicuro richiamo, tale da ipotizzare un miglioramento
gestionale. Seicid sonforta softe il profilo aziendalistico, desta perd notevoli
perplessitd, sotio il profilo della opportunita e della compatibilita ambieniale, la
previsione di trasportare un numero stimato dal proponente di circa 62.000 persone
all'anno alla qucta de’la Cresta Rossa (3659 m )- »

Con riferimentopoi &l solo pubblico di sciatori-alpinisti esperti, stimato in circa 8.500
persone all'anne con una media di 80 passaggi giomalieri, si osserva, a fronte delle
informazioni gcquisite, che le condizioni di regrassione é sicurezza del ghiaccigio dal
Bors (per limitarci quindi alla sola parte plemontese deil'arsa sciabile resa accessibile
dall'ipotetico Impianto) non sono certo tranquillizzant.

In particolars,icome riportato nel citato elaborato n. 16 :

1. Rispettoiallultimo dato certo (1919) il ghiacciaio del Bors pare abbia perso
circa i1:59% della sua superficie (il fenomeno ha riguardato anche il ghiacciaio
del'indren ridetio ormai a un’area morenica);

2. Sono presenti numerosi crepacci trasversali, in costante aumento, a causa
dell'assottigliamento dell'intera massa glaciale e della fase di regresso atfuale;

3. Un ulteriors zbbassamento della superficie glaciale potrebbe complicare
maggiorments il transito della Forcella a quota 3554 m, passaggio obbligato,
gia degldcializzato, per scendere da Indren sul Bors;

4, Rispettoialla situale accessibilitd della Stazione di Punta Indren, la discesa
dalla Cresta Fiossa avviene in un ambiente pil severo, con rischi oggstiivi

sicuramente superiori.

Via Principe Amedeo, 17
10123 TORINO
Tel 011 432.1406

Fax 011 432.4541

42
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» | contesto terrjtorialz di riferimento & intrinsecamente fragile sotto il profiio
ambientale e Ipaesagyistico (si ricorda che & tutelato qusle Sito di Impertanza
Comunitaria) e la ipotatica realizzazione deile opera propene criticita non faciiments
risolvibili e nonirisolte zotto it profilo ambientale.

La costruzione 'dellimpianto, con particolare riferimenio eglla edificazions della
stazione di monte e alla rsalizzazione dell'siettredottc in crestz, risulta
particolarmente problematica e le praviste attivita di distacco ariificiale con esplosivo
delle masse nevese, sicuramentie necessarie a queste quoie e di incerte esito sotto il
profilo della sicurezza, avranno effetti sulla dinamica glaciologica non prevedibili e
non consideratl. In proosito si rimanda agli organi competenii cgni considerazione in
merito alla sicurezza ¢a valanghe dell'impianto in cggetto e dell'area sciabile da esso

servita.

» S osserva che la forlz incentivazione della fruizione umana di tali ambiti, tramite i
mezzj indicati ieseconido flussi di visitatori e sciatori quall quelli previsti, non pud
rientrare in un carretio atteggiamento di tutela ambientale e lo stesso passaggio degli
sciatori sul ghiacciaio pud causare effetti sulla preservazione del ghiacciaio stesso
non prevedibili o iseriamente ipotizzabili, mentre lo stesso transito sarebbe una sicura
fonte di contaminaziorss di tali ambienti ancora vergini, se questi venissero aperti alla
frequentazioneéi antropica di massa.

Sotto il profilo procedurzle, si osserva che in merito allz teleferica per trasporto di
persone & cose, data ormai per realizzata nell'elaborato integrativo n. 8, viene dichiarato
nell'elaborato integrativo 0 che & stata inolirata a livello comunale la richiesta di
aulorizzazione, senzajperd in:icare sulla base di quali normative, nen peoiendo cosi valutare

_ il corretto livello di competenz:a amministrativa,

Inoltre & certamentei da valutare Ia possibile assoggettabilita dell'insieme degl interventi '
esaminati alle procedure di cui alla L.R. 40/1998 “Dispcsizioni concernenti la compatibilia
ambientale e le procadure di valutazione™

Si ribadisce infine ila necessita che implanto della sciovia Bors, distrutto da un evento
valanghivo, venga demolito nal rispetto delia L.R. 74/1989, indipendentemenie dall'esito di
tale procedura.

Tutto ¢io premesso, [la Dirszione scrivente si pronuncia quindi in modo non favoravole
ai fini della autorizzabilitd delle opere:

Distinti saluti.

Il funzionario incaricato
Lo, For. Vincenzo Maria Molinari
/
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Prot. N. 3624 Pos. IV 1-2 Vercell, 06 Giugne 28G5

OGGETTO: Conferenza dei servizi in data 07/06/2005: IMPIANTO D! RISALITA PASSO DEI
SALAT] ~CREBTA ROSSA; PARERE.-

Dalla disamina delia :documentazione prodotia a seguito delle integrazioni richieste, si
ritiene di poter procedere alle seguenti osservazioni:
a pagina 34 della relagione glaciologica si legge "Vista la particolare fragilita dell'ambiente
glaciale e le variabililintroziotte con la costruzione del nuovo impianto, non totalmente
prevedibili, si auspica la szelta di procedere ad un monitoraggio sistematico dell’area in
- esame.”

Cid & esattamente quanto si richiedeva con [a produzione di integrazioni, e cioé che si
addivenisse ad una: definizione di quali fossero, per U'appunto in ambienti cosi fragili, le
conseguenze dellintroduzione di variabili cosi impattanti a seguito della realizzazione
dellimpianto; si riteneva (2 si ritiene) necessario prevedere un modello di sviluppo dei
fenomeni di possibile: dissesto piuttosto che realizzare monitoraggi in corso d'opera che
hanno come unica funzione quella descrittiva delle conseguenze di quanto realizzato:

Si continua a ritenerel necessario LN approccio che garantisca, o che cerchi di garantire,
la minimizzazione del rischio di dissesto idrogeologico, e non lo studio del dissesto
ipotétisamehte provocato clallintervento, soprattutto in un'area fruita mediante trasporte
pubblicg. ,

Riguardo gli effetti della pratica sciistica sul ghiacciaio, la stessa relazione evidenzia che
essa “pud determinarg I'asportazione ed il trasporto verso valle, accelerandone quindi la
fusione per motivi altimetrici, ma allo stesso tempo pud agire su di esso provocandone |a
compattazione ed aumentandone la densita superficiale”. Successivamente la trattazione
(pag. 28) approfondisce esclusivamente gli effetti compattanti sorvolando su quelli di
asportazione, arrivando a teterminare che “La maggior densita degli strati superficiali del
manto nevoso, da evidenze sperimentali, pud rallentare i processi di fusione
primaverile....”; talei studic si riferiva non all'effetto del passaggio degll sciatori, bensi
all'azione compattante dei mezzi battipista - cosi stigmatizzati nella pagina precedente
(Piccini P., Freppaz: M. -~ 3hiacciaio di Indren: evoluzione della superficie nivoglaciale e
dei regimi termici. Influenza e rischi connessi della attivita antropica.). Sono stati nel
frattempo persi per strada, in ogni caso, gli effetti di asportazione e trasporto verso valle
da cui partiva 'analisi.

A tal proposito si ritiene inadeguato ai fini delfespressione di un parere su un intervento
tanto delicato un tono cosi ipotetico; lo scrivente Ufficio intendeva che venissgro ,
presentati dati in gradio di prevedere in maniera verosimile il rapporto causa - effetto chg -

e

si sarebbe innescato successivamente alla realizzazione dell'opera. y
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Appare inolre poco eggettiva la stima dei fruitori giornalieri del ghiacciaio del Bors (80
persone al giorno contro le 443 del ghiacciaio di Indren): in base a quali criteri si arriva a
tale quantificazione? Sl rimarca in ogni caso che tale stima soddisfa la prima richiesta
integrazioni, mentre per le aitre non si ritiene aver ottenuto chiarificazioni esaustive da un
punto di vista tecnico<s¢ientifico.

Si ritiene infine doversoso rimarcare come, per quanto non di specifica competenza, tali
interventi dalle ricadute cosi poco chiare ed insistenti su di un ambiente particolarmente
fragile vogliano verir realizzati allinterno di un SIC, Sito di Importanza Comunitaria.
istituito specificatamente per la salvaguardia degli ambienti glacio-nivali delle pareti sud
del Monte Rosa. 7

Per quanto sopra esposto si esprime parere NON FAVOREVOLE ai lavori in esame cosi
come descritti negli elaborati progettuali presentati a questa Conferenza dei Servizi,

Con la presente si delega il Vice Questore aggiunto forestale Ristori” dr. Jacopo a
partecipare ed a rappresentare con piena capacita giuridiceq lo scrivente Ufficio alla
Conferenza dei Servizi del 07 giugno 2005,

/
IL COMANDANTE PROVINCIALE
(Vice Questore e, f.le [SFP MACCO dr. Pier Luigi)
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